Warszawa, dnia é lutego 2017 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-11.4210.49.2015.TR.17

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6 oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 i 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 .
poz. 353, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00§™), a takze § 3 ust. 1 pkt 61 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2016 r. poz. 71) oraz art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U.z2016 r. poz. 23, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa”), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 15 pazdziernika 2015 r., znak: 1P/394/2015/KK, Miasta st. Warszawy,
reprezentowanego przez petnomocnika, tj. Pana Dariusza Kostaniaka — Czlonka Zarzadu Spoéiki
z ograniczong odpowiedzialno$cig ,,Metro Warszawskie” i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na budowie II linii metra
w Warszawie — II etap realizacji odcinka zachodniego, od szlaku za stacjq C6 ,,Ksiecia Janusza” do
torow odstawczych za stacjq C4 realizowanego w wariancie preferowanym przez inwestora
i jednoczesnie:

1. Okreslam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢gwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja polega na realizacji II etapu odcinka zachodniego Il linii metra, od szlaku za
stacjg C6 ,,Ksigcia Janusza” do toréw odstawczych za stacja C4, na dtugosci okoto 2 kim. Obejmuje
ona dwie stacje, dwa odcinki szlakowe, tory odstawcze, wentylatorni¢ oraz szyb demontazowy tarcz.
Planowana trasa przewidzianego do realizacji zamierzenia be¢dzie biegla przez dzielnice m.st.
Warszawy Wola i Bemowo.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczeg6élnym uwzgl¢dnieniem koniecznoSci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczemia ucigzliwosci dla
terendw sasiednich.

1.2.1. Prace budowlane prowadzone metoda odkrywkowa, prace zwigzane z transportem urobku

(pochodzacego z drazenia tunelu) z szybu wydobywczego na powierzchnie oraz zwiazane
z transportem elementow obudowy tunelu nalezy prowadzi¢ wylgcznie w porze dziennej, tj.
w godz. 6"°-22% Nalezy zapewni¢ odbior i zatadunek urobku na odpowiednio ekranowanym
stanowisku. W sytuacjach wyjatkowych np. ze wzgleddéw technologicznych, dopuszcza sig
wykonanie ww. prac w godz. 22%-6%. Kazdy przypadek koniecznosci prowadzenia prac
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budowlanych w nocy nalezy rozpatrzeé¢ indywidualnie z uwzglednieniem sasiedztwa i po
zastosowaniu dodatkowych $rodkéw ochrony przed hatasem.

Urzadzenia stacjonarne takie, jak sprezarki, agregaty, czy wentylatory, stosowane podczas
realizacji przedsigwzigcia nalezy zaopatrzy¢ w $rodki ochrony akustycznej.

Zaplecze budowy nalezy zlokalizowa¢ w mozliwie najwigkszej odlegltosci od zabudowy
chronionej akustycznie. W przypadku koniecznosci lokalizacji zaplecza budowy w poblizu
takiej zabudowy nalezy zastosowaé zabezpieczenia minimalizujace ucigzliwo$é akustyczng
zaplecza w tych rejonach, np. ogrodzi¢ zaplecze budowy ekranem akustycznym. Obiekty
kubaturowe zaplecza budowy nalezy lokalizowaé w taki sposob, aby stanowily elementy
ekranujace dla najbardziej narazonych na hatas budynkéw mieszkalnych.

Nie nalezy lokalizowaé szybu wydobywczego oraz konteneréow z zawiesing tiksotropowa
wykorzystywana przy wykonywaniu $cian szczelinowych w poblizu zabudowy chronionej
akustycznie. W razie konieczno$ci usytuowania tych urzadzen w sasiedztwie zabudowy
podlegajacej ochronie nalezy zastosowaé odpowiednie zabezpieczenia przed hatasem.

W wentylatorniach podstawowych (szlakowych i stacyjnych) oraz zwigzanych z nimi
szachtach i kanatach dolotowych, nalezy zaprojektowaé srodki ochrony akustycznej w postaci
ttumikéw i wykladzin dzwigkochtonnych tak, aby zapewni¢ poziom halasu na zewnatrz
powigzanych z nimi terenowych czerpnio — wyrzutni nieprzekraczajacy podanych ponizej
wartos$ci:

maksymalny poziom hatasu na

lokalizacja czerpnio - wyrzutni . .
zewnatrz czerpnio - wyrzutni

przy stacji C4 60 dB
przy stacji C5 65 dB
przy torach odstawczych TO 65 dB
wentylatornia szlakowa V5 60 dB

Lokalne elementy instalacyjne obstugujace pomieszczenia znajdujace si¢ w obrgbie stacji,
ktore zostang wyprowadzone na zewnatrz (np. urzadzenia chiodnicze i wentylacyjne) mogace
stanowi¢ Zrédlo ponadnormatywnego hatasu nalezy wyposazy¢ w $rodki ochrony akustycznej.
W trakcie eksploatacji przedsigwzig¢cia nalezy dbaé¢ o wlasciwy stan techniczny szyn i kot
jezdnych pociagéw. Stacje nalezy wyposazy¢ w system monitorowania drgan zintegrowany
z przejezdzajacym pociggiem metra umozliwiajacy wycofanie sktadu do szlifowania kot
w przypadku wzrostu oddzialywan dynamicznych. Ponadto nalezy przeprowadzaé okresowe
kontrole toréw, w przypadku stwierdzenia nierdwnosci szyn skutkujacych wzrostem poziomu
oddziatywan dynamicznych nalezy przeprowadzié¢ reprofilacje.

Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy stosowaé sprzgt sprawny technicznie,
eksploatowany i konserwowany w sposéb prawidlowy, o poziomach mocy akustycznych nie
wigkszych niz:

-~ zestaw urzadzen do wykonywania $cian szczelinowych o mocy akustycznej LWAeq 106dB,

—~ spycharka o mocy akustycznej LWAeq 105 dB,

~ koparka o mocy akustycznej LWAeq 103 dB,

ladowarka o mocy akustycznej LWAeq 104 dB,

—~ dZzwig pomocniczy o mocy akustycznej LWAeq 101 dB.

Przy wykonywaniu prac odkrywkowych zwigzanych z budowami stacji oraz torow odstawczych
nalezy w miare mozliwosci prowadzi¢ prace przy uzyciu maksymalnie 2 zestawéw do
wykonywania $cian szczelinowych, 2 spycharek, 2 koparek, 1 fadowarki, 1 dZwigu pomocniczego.
Przy realizacji prac odkrywkowych zwigzanych z budowg wentylatorni szlakowej i szybu
demontazowego nalezy prowadzi¢ prace przy uzyciu maksymalnie 1 zestawu do wykonywania
$cian szczelinowych, 1 spycharki, 1 koparki, 1 tadowarki i 1 dZzwigu pomocniczego.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy ogranicza¢ skutki wtérnego zapylenia poprzez
zachowanie wysokiej kultury prowadzenia robdt, a w szczegdlnosei przez: ostanianie przed
dzialaniem wiatru skladowisk materialdéw zawierajacych drobne frakcje pylowe, odizolowanie
terenu budowy wysokim pelnym ogrodzeniem, zraszanie placu budowy woda, uwazne tadowanie
materiatow sypkich na samochody, przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych samochodéw
transportujacych materialy sypkie, zachowanie czystosci wyjazdu z budowy, m.in. poprzez mycie
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kot pojazdéw przed opuszczeniem budowy, ograniczenie predkosci jazdy pojazdow
samochodowych w rejonie budowy.

Miejsce parkowania sprzgtu oraz zaplecze budowy nalezy zorganizowaé na terenie o szczelnym
podtozu, zabezpieczonym przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen do $rodowiska gruntowo-
wodnego.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia nalezy w sposob oszczedny korzystaé z terenu, a roboty
inwestycyjne prowadzi¢ z zastosowaniem rozwiazan technologicznych w pelni zabezpieczajacych
przed migracja zanieczyszczen do wod gruntowych, w szczegdlnosci przed wyciekami substancji
ropopochodnych do srodowiska.

Teren inwestycji nalezy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji awaryjnych wyciekéw substancji
ropopochodnych. W przypadku rozlania tych substancji zanieczyszczenie nalezy niezwlocznie
usunaé, a zebrany material przekaza¢ do utylizacji uprawnionemu odbiorcy. Ze zuzytymi
srodkami do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych nalezy postepowacé jak z odpadem
niebezpiecznym.

W przypadku konieczno$ci odwadniania wykopéw budowlanych nalezy do minimum ograniczy¢
czas obnizenia poziomu wod gruntowych, a odpompowywanie wdd prowadzi¢ z ograniczong
intensywnoscia zapewniajacg zachowanie stabilnosci przestrzeni gruntowej pod sasiednimi
budynkami.

Na etapie realizacji inwestycji nalezy zapewni¢ pracownikom pomieszczenia sanitarne i socjalne.
Zaopatrzenie w wode na etapie budowy planowanego przedsiewzigcia nalezy realizowad
z miejskiej sieci wodociagowej badz z ujec glebinowych. Nalezy prowadzié rejestr zuzycia wody.
Z glebinowych uje¢ wody nalezy korzystaé wylacznie w sytuacjach, gdy wykorzystanie wody
z sieci wodociagowej bedzie z przyczyn technicznych niemozliwe.

Zaopatrzenie w wode na etapie eksploatacji przedsiewziecia nalezy realizowad z miejskiej sieci
wodociagowej. Nalezy prowadzi€ rejestr zuzycia wody.

Scieki socjalno-bytowe powstale na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji nalezy odprowadzaé
do miejskiej sieci kanalizacyjne;j.

Scieki technologiczne nalezy odprowadzaé do miejskiej sieci kanalizacyjnej po uprzednim
podczyszczeniu z zawiesiny 1 substancji ropopochodnych.

Wody opadowe i roztopowe z placu budowy oraz wody odpompowywane z wykopdw
budowlanych nalezy odprowadza¢ do miejskiej sieci kanalizacyjnej po uprzednim
podczyszezeniu.

Wody opadowe i roztopowe z terenéw polozonych w bezposrednim sasiedztwie stacji metra
nalezy odprowadzaé do miejskiej sieci kanalizacyjne;j.

Usuwanie zanieczyszczen z urzadzen podczyszczajacych wody opadowe oraz czyszczenie
urzadzen podczyszczajacych Scieki winno byé dokonywane systematycznie przez
wyspecjalizowany podmiot, ktéry przekaze odpady powstajace z czyszczenia uprawnionym
podmiotom do zagospodarowania.

Powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne nalezy
magazynowa¢ selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposob ktdry zabezpieczy przed pyleniem,
rozwiewaniem odpadow oraz zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego. Odpady nalezy
wykorzysta¢ na terenie przedsigwzigeia (zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami)
i/lub przekazywaé uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia.

Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia odpady niebezpieczne nalezy
magazynowa¢ w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach, odpornych na dzialanie
sktadnikéw umieszczanych w nich odpaddw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw
atmosferycznych. Odpady nalezy przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia. Miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczyé
i zabezpieczy¢ przed wstgpem oséb nieupowaznionych i zwierzat.

Powstale na etapie eksploatacji odpady inne niz niebezpieczne nalezy magazynowaé selektywnie
w pojemnikach/kontenerach, zlokalizowanych w wyznaczonym, zadaszonym, o utwardzonym
podtozu miejscu. Odpady nalezy przekazywaé uprawnionym podmiotom do odzysku lub
unieszkodliwienia.

Nalezy przeprowadzi¢ badanie jakosci ziemi wydobytej w trakcie robdt realizacyjnych w celu
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okreslenia mozliwosci jej zagospodarowania. Powstale na etapie wykonania inwestycji masy
ziemne nalezy wykorzysta¢ do celéw budowlanych na terenie przedsiewzigcia (w przypadku mas
ziemnych niezanieczyszczonych) lub przekazywaé jako odpad uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania. Masy ziemne nalezy magazynowa¢ w wyznaczonym i przystosowanym do
tego celu miejscu, w sposob ktory zabezpieczy przed pyleniem oraz zanieczyszczeniem
Srodowiska gruntowo-wodnego.

W trakcie rob6t budowlanych nalezy zapewni¢ drzewom ochrong przed uszkodzeniami
mechanicznymi, zgodnie z ogdlnymi zasadami zabezpieczania drzew (np. poprzez wykonanie
oszalowania z desek, juty, mat slomianych, folii pecherzykowych Iub wygrodzenie).
Zabezpieczenia drzew (pni, koron i systeméw korzeniowych) winny byé realizowane pod
nadzorem ogrodniczym. W bezposrednim zasiggu koron drzew nie nalezy lokalizowaé drég
dojazdowych i placow technologicznych. Miejsca sktadowania urobku, kruszyw, materialow
budowlanych i odpadow, nalezy zlokalizowad poza zasiegiem koron drzew. Po zakoniczeniu prac
budowlanych zabezpieczenia nalezy zdemontowaé. Nalezy réwniez wykonaé zabiegi
pielegnacyjne drzew i krzewdw przeznaczonych do adaptacji (np. usunigcie posuszu,
zabezpieczenie ubytkdw w pniach, itp.).

W przypadku niezbgdnych odwodnien terenu zieleni przeznaczonej do adaptacii, a znajdujace;j si¢
w zasiegu potencjalnego leja depresji, nalezy zapewni¢ podlewanie, zraszanie oraz nawozenie.
Prace zwiazane z odwodnieniem terenu nalezy w miarg mozliwosci wykona¢ w okresie jesienno-
zimowym (okresie spoczynku drzew), pod nadzorem ogrodniczym.

Niezbgdna wycinka drzew i krzewdw, ktore koliduja z realizacja inwestycji, powinna odby¢ sig
w okresie od 16 pazdziernika do konca lutego, czyli poza sezonem legowym ptakéw oraz okresem
rozrodu wigkszosci innych dziko wystgpujacych gatunkéw zwierzat. W przypadku niezbednej
wycinki w trakcie trwania ww. okresu, nalezy prowadzi¢ ja pod nadzorem przyrodniczym.

W przypadku niezbgdnej wycinki drzew i krzewéw kolidujacych z inwestycja nalezy dokonaé
kompensacji w postaci wprowadzenia zieleni towarzyszacej z gatunkéw odpornych na susze
i komunikacyjne zanieczyszczenia powietrza, zgodnie z wykonanym projektem zieleni. Prace
nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ogrodniczym.

Przekazywanie mas ziemnych i gruzu budowlanego z wykopéw osobom fizycznym, w celu
wykorzystania ich na wlasne potrzeby nie moze spowodowac:

1.2.31.1. Naruszenia ograniczen obowiazujacych na terenach objetych ochrona z mocy ustawy z dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, ze zm., zwanej dalej
,,ustawa oop”).

1.2.31.2. Naruszenia przepiséw wynikajacych z zakresu ochrony gatunkowe;.
1.2.31.3. Naruszenia spojnosci sieci obszaréw chronionych.

1.2.32.

Dopuszcza si¢ mozliwosé lokalizacji miejsc wywozu, sktadowania i gospodarczego wykorzystania
odpadéw budowlanych, w tym gruzu i ziemi z wykopéw budowlanych w granicach form ochrony
przyrody, wylacznie w miejscach gdzie jest to dopuszczone w obowigzujacych miejscowych
planach  zagospodarowania  przestrzennego, decyzjach o  warunkach  zabudowy
i zagospodarowania terenu lub w innych decyzjach administracyjnych dotyczacych
zagospodarowania odpaddw, ktore zostaty uzgodnione z wlasciwym organem ochrony przyrody
w trybie przepisOw ustawy oop oraz ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, ze zm.).

1.3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy ooS.

1.3.1.

1.3.2.

Na etapie projektu wykonaweczego 1 projektu organizacji prac budowlanych nalezy
przeprowadzié analiz¢ akustyczna wplywu prac na sasiednie tereny chronione akustycznie. Na
podstawie otrzymanych wynikéw nalezy dobraé zabezpieczenia akustyczne minimalizujace
negatywne oddzialywanie prowadzonych prac na tereny chronione akustycznie. W analizie
nalezy uwzgledni¢ wszystkie Zrédia hatasu, w tym m.in. zaplecze robdt tunelowych
z niezbednym wyposazeniem, mieszalnik z zawiesinag tiksotropowa i inne urzadzenia
techniczne i technologiczne wykorzystywane podczas prowadzenia prac.

Nalezy wykonaé¢ ocene szkodliwosci drgan powstalych zardwno podczas budowy, jak
i w trakcie eksploatacji metra dla konstrukcji budynkéw (ocena w oparciu o skalg SWD —
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skalg wplywow dynamicznych). Wyniki oceny oraz szczegdétowe rozpoznanie warunkéw
geologicznych obszaru budowy przedmiotowego odcinka metra powinny stanowié¢ podstawe
do opracowania ewentualnych niezbednych zabezpieczen chroniacych t¢ zabudowg przed
efektem przenoszenia si¢ drgan na ich konstrukcje.

1.3.3. Nalezy zaprojektowaé system ujmowania i odprowadzania wod opadowych, zabezpieczajacy

metro przed zalewaniem w przypadku wystapienia opadow nawalnych.

1.3.4. Nalezy zaprojektowaé system monitoringu poziomu wod gruntowych.
1.3.5. Nalezy opracowaé program gospodarki odpadami powstajacymi w trakcie budowy,

uwzgledniajacy ich selektywna zbiérke, wskazaé miejsca zwalki mas ziemi pochodzacej
z wykopdw i drazenia tuneli oraz ustali¢ trasy ich wywozu — tras¢ nalezy opracowaé w sposdb
umozliwiajacy minimalizacj¢ negatywnego wplywu transportu na obiekty chronione
akustycznie.

1.3.6. Nalezy zaprojektowaé miejsca gromadzenia odpadéw powstalych na etapie eksploatacji

inwestycji.

1.3.7. Nalezy sporzadzi¢ inwentaryzacje zieleni wraz z jej waloryzacjg oraz oceng stanu

zdrowotnego na potrzeby projektu budowlanego oraz projekt gospodarki zielenia
uwzgledniajacy wykaz drzew i krzewoéw kolidujacych z inwestycja oraz sposédb
zabezpieczenia materialu roslinnego przeznaczonego do adaptacji. Dodatkowo nalezy
sporzadzi¢ projekt zieleni towarzyszace;.

1.3.8. Wykonaé ekspertyz¢ wyznaczajaca zasieg ewentualnego leja depresji, powstatlego na skutek

prac odwodnieniowych w zwiazku z realizacjg inwestycji oraz wyznaczy¢ miejsca do
pomiardéw piezometrycznych i czgstotliwos¢ ich dokonywania.

1.3.9. Zaplecze budowy (park maszynowy, miejsce skladowania materialdw budowlanych,

odpadéw, paliw, itp.) oraz drogi techniczne nalezy zorganizowaé z uwzglednieniem ochrony
drzew przeznaczonych do adaptacji.

1.3.10. Nalezy wykona¢ i zawiesi¢ skrzynki legowe dla ptakéw typu ,,A”, ,,A1” i ,,B” wg modelu

Sokotowskiego, ktore nalezy wyposazy¢ w skuteczne zabezpieczenia przed drapieznikami
(np. w postaci ,,klocka” przy otworze wlotowym). Niezbedna ilos¢ oraz lokalizacja skrzynek
legowych okreslona zostanie przez nadzor przyrodniczy po dokonaniu biezacej diagnozy
terenu.

1.3.11. Budki nalezy obja¢ coroczng konserwacja, w tym czyszczeniem z nagromadzonego materiatu

3.

wyScielajacego wnetrze budki, a takze oceng stanu technicznego. W razie uszkodzenia
skrzynki konieczna jest jej naprawa lub wymiana na nowa tego samego typu, co usunigta.
Wskazane dzialania nalezy prowadzi¢ pod biezacym nadzorem przyrodniczym.

Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktéorych mowa w art.

72 ust. 1 ustawy 0o0S.

Stwierdzam konieczno$¢ wykonania badan monitoringowych:

3.1. Nalezy wykonaé monitoring obejmujacy zielen przeznaczona do adaptacji w granicach placu

budowy oraz w zasiegu oddzialywania wykonywanych prac budowlanych, w tym zielei rosnaca
w zasiggu potencjalnego oddzialtywania leja depresji, powstatlego w wyniku prac
odwodnieniowych. Monitoring nalezy rozpoczaé z dniem przystapienia do prac budowlanych
i zakonczy¢ nie wezesniej niz 12 miesigcy po oddaniu obiektu do uzytkowania.

3.2. Nalezy réwniez wykona¢ monitoring obejmujacy drzewa i krzewy przesadzone lub nasadzone

w ramach nasadzen kompensacyjnych lub projektu zieleni. Czas trwania monitoringu nalezy
wydtuzyé do 3 lat od czasu oddania obiektu do uzytkowania.

3.3. Zakres monitoringu obejmuje:
3.3.1. Szczegotowa inwentaryzacje okreSlajaca stan zdrowotny drzew i krzewdw zlokalizowanych

w strefie oddzialywania budowy metra (strefy O0-1I), wykonana przed rozpoczgciem
inwestycji.

3.3.2. Badanie kondycji drzewostanu wykonane przez dendrologéw metoda VTA (wizualna metoda

oceny statyki drzew).



3.3.3. Prowadzenie obserwacji drzew w okresie wegetacji roslin, gdzie czestotliwo$¢ obserwacji
zalezy od strefy, w jakiej rosnie drzewo:

3.3.3.1. W strefie 0 (strefa bezposredniego oddziatywania na zielen o zasiegu 5 m) obserwacje nalezy
prowadzié raz na 2 tygodnie.

3.3.3.2. W strefie I (obszar wszelkich dziafan zwigzanych z inwestycja) — raz w miesiacu, a drzewa
bardzo cenne ogladaé raz na 2 tygodnie.

3.3.3.3. W strefie II (strefa znikomych oddzialywan na zielen zawarta pomigdzy strefa I a granica
oddziatywania budowy metra) monitoring wystarczy przeprowadzaé raz na 2 miesiace, ale dla
drzew szczegblnie cennych raz w miesiacu.

3.3.4. W razie stwierdzenie oznak niedoboru wody, wzrostu posuszu czy pojawienia sie kilku
gatunkéw szkodnikéw, konieczne bedzie uruchomienie podlewania, zraszania i nawozenia
drzew. Decyzj¢ o wprowadzeniu powyzszych dziatan winien podja¢ podmiot odpowiedzialny
za monitoring istniejacego drzewostanu.

4. Nadaje¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

W dniu 19 pazdziernika 2015 r. wplynal do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) wniosek z dnia 15 pazdziernika 2015 r.,
znak: IP/394/2015/KK, Miasta st. Warszawy, reprezentowanego przez pelnomocnika, tj. Pana
Dariusza Kostaniaka — Czlonka Zarzadu Spétki zograniczona odpowiedzialnoscig ,,Metro
Warszawskie”, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia.
Analiza wniosku i przeslanego przez Inwestora na prosbe organu zaswiadczenia z dnia
28 pazdziernika 2015 r., znak: NWal3.6311.614.2015.ZM/1, wydanego przez Wydzial Geodezji
i Regulowania Stanow Prawnych Oddzialu Gospodarowania Nieruchomos$ciami w Warszawie PKP
S.A., wykazaly, Zze przedsigwzigcie bedzie realizowane w cze$ci na terenach zamknietych nalezacych
do PKP S.A. itym samym potwierdzila — wynikajaca z art. 75 ust. 6 ustawy 00§ — wilasciwosé
Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigeg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzie¢ wymienianych w § 3 ust. 1 pkt 61 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. 22016 r. poz. 71).

Dzialajac zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy 00$ Regionalny Dyrektor zwrocit si¢ pismem z dnia
5 listopada 2015 r., znak: WOOS-11.4210.49.2015.TR.2, do Pasistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w m.st. Warszawie (zwanego dalej ,Inspektorem Sanitarnym”) o opini¢ w sprawie
obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla ww. przedsigwzigcia
i w przypadku stwierdzenia takiego obowiazku o okreslenie zakresu raportu o jego oddzialywaniu na
srodowisko. Przedmiotowe wystapienie zostalo na prosbe ww. organu Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej uzupetnione przy pismie Regionalnego Dyrektora z dnia 10 grudnia 2015 r., znak: WOOS-
11.4210.49.2015.TR.5. Inspektor Sanitarny w opinii z dnia 30 grudnia 2015 r., znak:
7ZNS.7121.139.2015.2.AK, stwierdzit konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko oraz okreslit zakres koniecznego do wykonania
raportu o oddziatywaniu na srodowisko na zgodny z art. 66 ust. 1 ustawy 00§, wskazujac przy tym
zagadnienia wymagajace szczegdlowej analizy takie, jak oddzialywanie planowanej inwestycji
w zakresie klimatu wibroakustycznego i emisji zanieczyszczen do powietrza.

Positkujac sie ww. opinig Regionalny Dyrektor w dniu 15 stycznia 2016 r. wydal postanowienie, znak:
WOOS-11.4210.49.2015.TR.7, ktérym natozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko, ustalil zakres niezbgdnego do wykonania raportu 0o$
na zgodny z trescia art. 66 ustawy o0o0s$ oraz okreslit elementy wymagajace szczegdlowej analizy,
konieczne do zamieszczenia w tymze raporcie. W nastgpstwie przytaczanej czynnosci tutejszy organ
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postanowieniem z dnia 26 lutego 2016 r., znak: WOOS-11.4210.49.2015.TR.9, zawiesit postepowanie
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanej inwestycji do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu 00s.

Przedmiotowy raport wptynat do organu w dniu 16 wrzesnia 2016 r. przy piSmie z dnia 16 wrzesnia
2016 r., znak: IP/318/2016/EG. W konsekwencji powyzszego Regionalny Dyrektor — wobec ustania
przyczyny uzasadniajgcej zawieszenie postgpowania — postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2016 r.,
znak: WOOS-114210.49.2015.TR.11, podjal to postepowanie. W toku dalszego procedowania
Inwestor w ramach autokorekty przedlozyt przy piSmie z dnia 27 pazdziernika 2016 r., znak:
IP/351/2016/EG (data wplyniecia do organu — 27 pazdziernika 2016 r.) uzupehienie raportu 0os$
w postaci dodatkowych materiatow dotyczacych oddziatywan akustycznych przedmiotowego
przedsigwziecia.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2016 r., znak: WOOS$-11.4210.49.2015.TR.11, Regionalny Dyrektor
wystapit — zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§ - do Inspektora Sanitarnego o wydanie opinii
przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W dniu 13 grudnia 2016 r. wplynela
do organu wnioskowana opinia z dnia 9 grudnia 2016 r., znak: ZNS.7123.22.2016.2.MS, w ktorej
Inspektor pozytywnie zaopiniowal realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia, wskazujac
Jednoczesnie niezbgdne do zastosowania ze wzgleddw higieniczno-zdrowotnych warunki tej realizacji.
Regionalny Dyrektor w ninigjszej decyzji uwzglednit wiekszos¢ wskazan i zalecen Inspektora w pkt
1.2.1,1.2.3,1.2.7-1.2.10,1.2.24 - 1.2.26 oraz 1.3.1 — 1.3.2 i 1.3.5 — 1.3.6 sentencji decyzji.

Pkt 7 opinii Inspektora Sanitarnego — wskazujacy, ze ,dla wentylatorni nalezy zapewnié
nieprzekroczenie maksymalnych pozioméw hatasu wewnatrz czerpnio-wyrzutni podczas normalnej
eksploatacji nastgpujacych wartosci: dla wentylatorni stacyjnej C4 — 60 dB, dla wentylatorni stacyjnej
C5 — 65 dB, dla wentylatorni szlakowej V5 — 60 dB, dla wentylatorni toréw dostawczych — 65 dB” —
zostal uwzgledniony w zmodyfikowanej formie poprzez zawarcie wskazan wynikajacych z jego tresci
w pkt 1.2.5 sentencji mniejszej decyzji. Regionalny Dyrektor zmienit wymodg dotrzymania
wskazanego poziomu halasu z wnetrza czerpnio-wyrzutni (gdzie nie jest przewidziana obecnosé
ludzi), na otoczenie tego obiektu (jako migjsca mozliwego przebywania ludzi, ktérych nalezy chronié
przed ekspozycja na ponadnormatywny hatas). Z kolei pkt 8 opinii Inspektora — dotyczacy
koniecznos$ci dotrzymania standardow w zwiazku z prowadzona gospodarka wodno-sciekowg — nie
zostat uwzgledniony, poniewaz wskazuje on na obowiazki Inwestora wynikajace z przepiséw
powszechnie obowigzujacego prawa.

W trakcie postgpowania zmierzajacego do wydania niniejszej decyzji organ przeanalizowat

w szczegdlnosei nastgpujace dokumenty:

— wniosek o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,

— Kkarte informacyjng przedsiewzigcia,

— raport o oddzialywaniu przedsigwzig¢cia na Srodowisko wraz z uzupetnieniem,

— poswiadczone przez wlasciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmujacych przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujacych obszar, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsigwziecie,

—  wypisy z ewidencji gruntéw obejmujace przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie,

— zalacznik graficzny prezentujacy zasigg realizacji oraz oddzialywania inwestycji,

— pelnomocnictwa sktadane do akt sprawy,

— opini¢ Inspektora Sanitarnego z dnia 30 grudnia 2015 r., znak: ZNS.7121.139.2015.2.AK,

—  opinig Inspektora Sanitarnego z dnia 9 grudnia 2016 r., znak: ZNS.7123.22.2016.2.MS,

— wniosek Inwestora z dnia 3 pazdziernika 2016 r., znak: IP/335/2016/EG, o nadanie niniejszej
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Przeprowadzona analiza — o ktorej mowa powyzej — potwierdzita, ze tre$§¢ przedtozonego raportu 0os
ijego uzupetnienia jest zgodna z art. 66 ustawy oo$, a zawarte w niej warunki realizacji
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przedsigwziecia i projektowane rozwigzania chroniace srodowisko zostaty zaproponowane racjonalnie

i adekwatnie do charakteru iskali oddzialywania inwestycji na srodowisko. Organ w celu

zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia na to sSrodowisko wzial pod uwage

i wpelnym zakresie uwzglednit wigkszo$¢ ww. ustalen zawartych w raporcie i okre$lit na ich

podstawie:

1) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terendéw sasiednich (pkt 1.2
sentencji decyzji);

2) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3 sentencji
decyzji);

3) obowiagzek wykonania badan monitoringowych (pkt 3 sentencji decyzji).

W przedlozonym raporcie o00$ Inwestor przedstawil analiz¢ wariantdéw przedmiotowego
przedsigwzigcia, wskazujac przy tym, ze wariant rekomendowany do realizacji jest najkorzystniejszy
dla Srodowiska. Raport zawierat réwniez opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsigwzigcia. Regionalny Dyrektor po przeprowadzeniu wielokryterialnej
analizy (uwzgledniajacej kwestie S$rodowiskowe, spoteczne iekonomiczne) przedstawionych
rozwigzan podzielit argumentacj¢ przytoczona w raporcie oo$ w kwestii celowosci i pozytywnych
skutkéw wykonania przedsigwzigcia w wariancie proponowanym przez inwestora i wskazal ten
wlasnie wariant do realizacji.

Analizujac sprawg organ ustalil, ze przedmiotowe przedsiewzigcie planowane jest do realizacji na
terenie polozonym poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na mocy ustawy oop. Najblizszy
obszar sieci Natura 2000 to specjalny obszar ochrony ptakéw — Dolina Srodkowej Wisty PLB140004.
Najmniejsza odlegio$¢ pomigdzy analizowanym odcinkiem metra a granicami ww. obszaru wynosi
okoto 5 km. Ze wzglgdu na rodzaj i charakter oraz swoja lokalizacje przedsiewzigcie to nie bedzie
w sposob znaczacy negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony, jak rowniez integralno$é tego
obszaru oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000.

Krajobraz w rejonie planowanej inwestycji to krajobraz terenéw zurbanizowanych, z lokalnym
udziatem elementéw przyrodniczych (Park Urlicha). Nie przewiduje si¢ istotnych zmian
w krajobrazie, jak rowniez istotnych zmian morfologii terenu w zwiazku z podjeciem realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia. Poprzez wykorzystanie architektury o wysokich walorach
estetycznych inwestycja wpisywaé si¢ bedzie we wlasciwe Kksztattowanie przestrzeni i struktur
urbanistycznych o miejskim charakterze.

Analiza zebranej w sprawie dokumentacji pozwolita w peini rozpoznaé skale i charakter
przedsiewzigcia oraz wielko$¢ i rodzaj generowanych przez nie oddziatywan i uciazliwosci. Ustalenie
srodowiskowych uwarunkowan dla tego przedsigwzigcia poprzez okreslenie warunkow jego realizacji
i pozniejszej eksploatacji oraz wymagan dotyczacych ochrony srodowiska koniecznych do
uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00$, a takze wskazanie koniecznosci wykonania badan monitoringowych, zdaniem organu
zapobiegnie wystepowaniu lub ograniczy skale negatywnych oddziatywan na srodowisko.

Okreslone w niniejszej decyzji warunki znajdujg racjonalne uzasadnienie wynikajgce z przepisdéw
prawa oraz ogdlnie przyjetych zasad zachowania fadu spolecznego i poszanowania Srodowiska
naturalnego, oparte sg takze na wiedzy organu. Uwzgledniajac te fakty zaproponowane
uwarunkowania mozna umotywowa¢ w przedstawiony ponizej sposob.

Prace zwigzane z realizacja przedsigwzigcia oraz jego eksploatacja moga by¢ Zrédlem hatasu i drgan,
zatem w celu ograniczenia ich emisji do otoczenia i dalszej propagacji w $rodowisku, a takze —
w przypadku drgan — oceny ich wptywu na obiekty budowlane natozono na Inwestora warunki
okreslone w pkt 1.2.1 — 1.2.9 oraz 1.3.1 — 1.3.2 sentencji decyzji.
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Realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia wigzaé si¢ moze z emisjg do powietrza atmosferycznego
pytéw powstajacych w trakcie prac budowlanych i montazowych oraz transportu materiatléw
budowlanych i ziemi z wykopéw. Ponadto praca maszyn budowlanych i samochodéw cigzarowych
w trakcie realizacji przedsigwzigcia moze by¢é zrédlem gazowych zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego. Majac zatem na wzgledzie koniecznos$¢ ograniczenia wielkosci tych emisji natozono
na Inwestora warunki okreslone w pkt 1.2.8 i 1.2.10 sentencji decyzji.

Faza budowy, jak i funkcjonowania inwestycji wigzaé si¢ moze z przeksztalcaniem stosunkéw
wodnych (zaréwno w kategoriach ilosciowych, jak i jakosciowych), w tym réwniez z przeniknigciem
do srodowiska gruntowo-wodnego, m.in. substancjami ropopochodnymi. W celu zminimalizowania
przewidywanych zmian oraz wykluczenia mozliwosci wystapienia niekorzystnych zmian
w srodowisku lub ograniczenia skutkéw ich zaistnienia nalozono na Inwestora warunki okreslone
wpkt 1.2.8, 1.2.11 — 1.2.22 oraz 1.3.3 — 1.3.4 sentencji decyzji. Analiza dokumentacji sprawy, w tym
raportu 00§, wykazala, ze realizacja planowanej inwestycji — ze wzgledu na zakres, charakter oraz
lokalizacj¢ planowanego zamierzenia — nie przyczyni si¢ do nieosiagnigcia celéw srodowiskowych
zatozonych w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Realizacja przedsiewzigcia oraz jego eksploatacja beda zZrédlem powstawania roznego rodzaju
odpadéw. Majac na uwadze koniecznos¢ ograniczenia zwiazanych z tym oddziatywan na srodowisko,
w szczegblnodei na $rodowisko gruntowo-wodne, nalozono na Inwestora warunki okreslone w pkt
1.2.23 —1.2.26 oraz 1.3.5 — 1.3.6 sentencji decyzji.

Prowadzone na etapie realizacji przedsigwziecia prace budowlane i montazowe moga grozi¢ pogorszeniem
stanu zdrowotnego drzew i krzewow rosnacych w granicach lub bezposrednim sasiedztwie inwestycji.
Dodatkowo prace te moga niekorzystnie wplyna¢ na zwiazang z ta zielenia faung. W celu oddalenia
mozliwosci oddziatywania inwestycji w tym zakresie nalozono na Inwestora warunki okreslone w pkt
1.2.27-1.2.30 oraz 1.3.7—-1.3.11, a takze 3.1 — 3.3 sentencji decyzji.

Niewlasciwe zagospodarowanie i wykorzystanie mas ziemnych i gruzu budowlanego z wykopow,
pochodzacych z terenu realizacji planowanego przedsigwzigcia mogloby mieé niekorzystny wplyw na
przyrode. Zatem w celu wyeliminowania oddziatywania inwestycji w tym zakresie nalozono na
Inwestora warunki okreslone w pkt 1.2.31 — 1.2.32 sentencji decyzji.

W przypadku stwierdzenia zanieczyszczenia gruntu — zgodnie z obowiazujacym aktualnie stanem
prawnym, tj. rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu
prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r. poz. 1395) -
przed rozpoczeciem prac budowlanych wiadajacy terenem, na ktérym wystgpuje historyczne
zanieczyszczenie powierzchni ziemi, bedzie zobowigzany do przeprowadzenia uzgodnien
z Regionalnym Dyrektorem w ramach odrgbnych postepowan administracyjnych, zgodnie z ustawg
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z2016 r. poz. 672, ze zm.).

W pkt 2 sentencji niniejszej decyzji organ odstapil od obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$. Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwagg, ze:

— posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsiewziecia pozwalaja wystarczajaco ocenié jego oddziatywanie na srodowisko;

— ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwziecia oraz jego powiazania z innymi
przedsiewzieciami nie istnieje mozliwo$é kumulowania si¢ oddziatywan przedsigwziee
znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsigwziecie, powodujacego istotny
wzrost istniejacych na tym obszarze ucigzliwoscei,

— nie istnieje mozliwos$¢ oddziatywania przedsigwziecia na obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzglgdu na wystepowanie gatunkdéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony
przyrody.



W pkt 3 sentencji decyzji organ natozy! na Inwestora obowigzek wykonania badan monitoringowych
w celu kontroli stanu zieleni podlegajacej oddzialywaniu inwestycji i sprawdzenia skutecznoS$ci
zastosowanych dziatan o charakterze minimalizujacym w stosunku do istniejacej roslinnosci (pkt 3.1 —
3.3 sentencji). Wyniki tak przeprowadzonych badan i obserwacji pozwola na podjecie optymalnych
dla zachowania zieleni dziatan ze strony Inwestora.

W trakecie prowadzonego postgpowania Inwestor ztozyt do Regionalnego Dyrektora wniosek z dnia

3 pazdziernika 2016 r., znak: 1P/335/2016/EG (data wplynigcia do organu — 4 pazdziernika 2016 r.)

o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci w trybie art. 108 § 1 Kpa.

W swoim wystapieniu Wnoszacy wskazal, ze w przedmiotowej sprawie zachodza przestanki

wymieniane w przytoczonym powyzej przepisie, poniewaz m.in.:

— planowana inwestycja realizuje cele generalne polityki transportowej m.st. Warszawy poprzez
usprawnienie i rozwdj systemu transportowego, podsienie atrakcyjno$ci inwestycyjnej miasta,
wzrost poziomu zycia mieszkancow oraz ochrone i poprawg stanu $rodowiska;

— realizacja przedsigwzigcia wiaze si¢ ze zintegrowaniem wszystkich przewoznikéw naziemnych
w obszarze II linii metra oraz poszczego6lnych linii autobusowych i tramwajowych;

—~ wykonanie planowanego zamierzenia przyczyni sie do wzrostu atrakcyjnosci terenow potozonych
wzdluz projektowanej II linii metra, co spowoduje rozwdj matych i $rednich firm, punktéw
rzemieslniczych, uslugowych i stworzy nowe miejsca pracy, a takze ograniczy koszty podrozy
oraz zwigkszy sprawnos¢ funkcjonowania transportu publicznego przy rosnacym poziomie
motoryzacji;

— realizacja przedsigwzigcia spowoduje zwiekszenie dostgpnosei transportu zbiorowego dla 0sob
starszych, niepelnosprawnych oraz matek z dzieémi w wozkach poprzez zastosowanie
nowoczesnej infrastruktury oraz nowoczesnego taboru, a takze podniesienie bezpieczenstwa
osobistego pasazeréw m.in. poprzez wprowadzenie monitoringu wnetrza wagondw i przestrzeni
stacyjnych;

— funkcjonowanie II linii metra pozwoli na zmniejszenie kosztéw spolecznych, srodowiskowych
oraz ekonomicznych transportu miejskiego i indywidualnego w Warszawie;

— brak szybkiej realizacji planowanego zamierzenia spowoduje poglebienie sie niekorzystnych
zjawisk takich, jak wzrost natgzenia i zmniejszenie plynnosci ruchu drogowego czy wzrost liczby
wypadkow drogowych;

— realizacja zamierzenia spelnia zalozenia i wykorzystuje $rodki unijnego dofinansowania
zProgramu  Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (niewykonanie przedsiewziecia
w zaktadanej przez Inwestora perspektywie czasowej spowoduje utrate dofinansowania).

Rozpatrujac ww. wniosek z dnia 3 pazdziernika 2016 r. Regionalny Dyrektor stwierdzil, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwolanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbg¢dne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia
ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami badz tez ze
wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony. W ocenie tutejszego organu
przyblizone powyzej okolicznosci realizacji planowanego zamierzenia wyczerpuja wymienione
w cytowanym przepisie przestanki do natychmiastowego wykonania nieostatecznej decyzji
srodowiskowej dla przedmiotowego przedsiewziecia. Regionalny Dyrektor podziela przytoczona
przez wnioskodawce argumentacje, ze niezbgdno$é niezwlocznego wykonania inwestycji znajduje
uzasadnienie w faktach i Ze jest realizacja interesu spolecznego oraz wyjatkowo waznego interesu
inwestora. Z tego wynika, ze zwloka w wykonaniu ustalen niniejszej decyzji zagrazalaby dobrom
chronionym okre$lonym w art. 108 § 1 Kpa, a wskazane argumenty potwierdzaja, ze zagrozenie to ma
charakter realny i jest pewne co do wystapienia. W konsekwencji powyzszych stwierdzen Regionalny
Dyrektor postanowit nada¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 4 sentencji
decyzji).
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Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Regionalny Dyrektor zapewnit stronom czynny udziat w kazdym stadium
postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow
i materialéw oraz zgloszonych zadan. Jako ze w przedmiotowym postgpowaniu liczba stron
przekraczala 20, to w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy oo$ w sprawie zastosowanie miat art. 49 Kpa.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy oo$ organ przed wydaniem niniejszej decyzji wymagajacej udziatu
spoleczenstwa podal do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktora
ma by¢é wydana w sprawie, organie wlasciwym do wydania tej decyzji oraz organie wlasciwym do
wydania opinii, mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o miejscu,
w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci, sposobie i miejscu skladania uwag i wnioskéw,
wskazujac jednoczesnie 21-dniowy termin ich sktadania (w dniach od 8 do 28 listopada 2016 r.) oraz
organie wlasciwym do rozpatrzenia tych uwag i wnioskow.

Obwieszczenia informujace strony postgpowania oraz podajace informacje dla spoteczenstwa do
wiadomosci publicznej uwidaczniane byly na tablicach ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie, Urzedzie Dzielnicy Wola m.st. Warszawy oraz Urzedzie
Dzielnicy Bemowo m.st. Warszawy. Dodatkowo zamieszczane one byly na stronie internetowej
organu.

W toku calego postepowania, w tym w czasie wyznaczonego udziatu spoleczenstwa, nie wyptyngly do
organu zadne uwagi 1 wnioski c¢zy zadania od stron postgpowania czy zainteresowanego
spoleczenstwa.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwolania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie
14 dni od daty doreczenia.

Zatacznik:
—  Charakterystyka przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00s.
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Warszawa, dnia 6 lutego 2017 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-11.4210.49.2015.TR.17

Charakterystyka przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy oo$

Przedmiotowe przedsigwzigcie polega na realizacji I etapu odcinka zachodniego II linii metra na
terenie dzielnic Wola i Bemowo m.st. Warszawy. Planowana inwestycja zaczyna si¢ w rejonie torow
odstawczych stacji C6 ,Ksigcia Janusza”, z I etapu realizacji odcinka zachodniego II linii metra
(odcinek od szlaku za stacja C9 ,,Rondo Daszynskiego” do toréw odstawczych za stacja C6). Dalej
projektowana trasa metra kieruje si¢ w stron¢ zachodnia, biegnac pod ul. Gérczewska i przechodzac
pod torami kolejowymi PKP. Koriczy si¢ po zachodniej stronie skrzyzowania ulicy Gorczewskiej
zulica Powstaficéw Slaskich za torami odstawczymi stacji C4 w rejonie ul. Klemensiewicza
(Os. Gérezewska). Calos¢ zamierzenia realizowana bgdzie na dugosci okoto 2 km.

W ramach realizacji przedmiotowego zamierzenia zaplanowano nastepujace obiekty:
— dwie stacje podziemne metra wraz z wyj$ciami na powierzchnig:

- stacja C4 wraz z torami odstawczymi — stacja pod ul. Gérczewska, w rejonie skrzyzowania z ul.
Powstaficow Slaskich, w sasiedztwie Ratusza Dzielnicy Bemowo, stuzaca obstudze otaczajace;
zabudowy mieszkaniowej, handlowo — ustugowej oraz stanowiaca powiazania przesiadkowe
z komunikacjg autobusowg i tramwajowa prowadzong ul. Gérczewska i ul. Powstancow
Slaskich,

- stacja C5 — stacja pod ul. Gérczewska w rejonie skrzyzowania z ul. Bialowiejska i centrum
handlowego, stuzaca obstudze otaczajacej zabudowy mieszkaniowej i ustugowo — handlowej
oraz stanowiaca powigzanie z komunikacja autobusowa, prowadzona ul. Goérczewska oraz
dajaca mozliwo$¢ skomunikowania z pobliska linia kolejowa PKP;

— tory odstawcze TO — przy stacji C4;

— wentylatornig szlakowg V5 — w $rodkowej czgsci szlaku DS;

— dwa odcinki szlakowe: D6 i DS5;

— szyb demontazowy tarcz S6 - przy torach odstawczych stacji C6.

Rol¢ przepompowni i wentylatorni na krétkim szlaku D6 petni¢ bedzie przepompownia
i wentylatornia zlokalizowana na zachodnim konicu TO stacji C6.

Przyjgta technologia wykonania robdt zaktada, ze stacje i wentylatornia szlakowa bgda wykonywane
metoda stropowa (lub odkrywkowa). Tory odstawcze realizowane beda czgSciowo metoda stropowsg
(lub odkrywkowa; okoto 300 m) i czgsciowo metody tarczowa (okoto 150 m), natomiast tunele
szlakowe beda realizowane tylko metoda tarczowa.

Stacje 1 tory odstawcze przewidziano w konstrukcji zelbetowej monolitycznej w obudowie

zewnetrznych $cian szczelinowych, ktore w fazie realizacji beda stanowily obudowe¢ wykopu,

a w fazie docelowej beda $cianami zewnegtrznymi korpusu. Przy konstrukcji obiektow C4 i CS5

uwzgledniono mozliwos¢ wykonania korpuséw stacji alternatywnie:

— albo poprzez przesuw tarcz przez zrealizowane tacznie z plyta denng obiekty stacyjne,

— albo wykonanie korpuséw stacji na wykonanych wczesniej tunelach szlakowych; zgodnie z tym
zalozeniem mozliwe bedzie nieprzerwane drazenie tuneli na odcinku od szybu startowego
usytuowanego we wschodniej czesci korpusu toréw odstawczych stacji C4 do szybu
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demontazowego S6, usytuowanego na koncu szlaku D6, na styku z korpusem toréw odstawczych
stacji C6.

Zaplanowane stacje sa 2-kondygnacyjne z halg odpraw i pomieszczeniami technologicznymi na
poziomie ,,-1” oraz halg peronowa na poziomie ,-2”. Dlugos$¢ stacji wyniesie okoto 160 m, dtugosé
peronu minimum 120 m, za§ szeroko$¢ peronu 10 m. Polgczenie stacji z otoczeniem realizowane
bedzie za pomoca przejs¢ podziemnych. Dla obstugi 0séb o ograniczonej mozliwosci poruszania sig
przewidziano wyposazenie stacji w windy oraz oznakowanie krawedzi perondw i schoddw.
Rozpoczgeie budowy stacji C4 1 C5 zaplanowano réwnoczesnie. Na okres ich budowy
zaprojektowano objazdy ruchu tranzytowego i lokalnego.

Projektowane tory odstawcze obejmowac beda:

— dwa tory odstawcze na torze L i P, jako stanowiska postojowe calodobowe,

~ dwa tory odstawcze LL i PP, jako manewrowe w czasie ruchu pociagéw i postojowe w czasie
przerwy nocnej,

— tor odstawczy S z kanatem przegladowym, jako stanowisko catodobowe,

— tor odstawczy N umozliwiajacy sprzatanie, jako stanowisko catodobowe,

— dwa tory odstawcze L i P (w tunelach tarczowych), jako manewrowe w czasie ruchu pociggdw
i postojowe w czasie przerwy nocnej.

Obiekt toréw odstawczych usytuowany bedzie na przedituzeniu stacji C4 od strony zachodnie;.
Funkcjonalnie tory te stykaé si¢ beda ze stacja C4, ale ich konstrukcja bedzie zréznicowana. Odcinek
toréow odstawczych pod skrzyzowaniem ul. Gorczewskiej z ul. Powstancow Slaskich przewidziano
zrealizowaé metoda tarczowa w celu unikniecia przebudowy intensywnego uzbrojenia podziemnego
oraz linii tramwajowe;j.

Korpus toréw odstawczych bedzie dwukondygnacyjna konstrukcjg stropowo — stlupowa, w postaci
podziemnej hali o nieregularnym ksztalcie, o zré6znicowanym rozstawie stupéw dostosowanym do
skrajni kolejowej. Na wschodnim koncu TO zlokalizowany zostanie szyb startowy dla tarczy, aby
pomiesci¢ wstawiane fragmenty tarczy. Kondygnacja dolna pomiesci tory z rozjazdami, pozostala
przestrzen przeznaczona bedzie dla zagospodarowania technologia (warsztaty, magazyny, zaplecze
socjalne, itp.). Na kondygnacji gérnej zlokalizowana zostanie wentylatornia, z ktérej wyprowadzony
bedzie kanat wentylacyjny prowadzacy do czerpnio-wyrzutni wyprowadzonej do wysokosci 2.5 m nad
teren (konstrukcja czerpni zelbetowa — azurowa). Na torach biegnacych na wprost, wzdtuz osi szlaku
znajda si¢ rozjazdy i tory odstawcze, dwa odchylone na potudnie tory przeznaczone beda do
prowadzenia prac naprawczych, beda wydzielone $cianami z przestrzeni catej kondygnacji hali.

Zaplanowane tunele szlakowe wykonane zostang przy nastgpujacych zalozeniach:

— wykonanie tuneli szlakowych w postaci dwoch tub jednotorowych przy uzyciu dwoch
jednakowych tarcz zmechanizowanych TBM; dla budowy tuneli przyj¢to metode tarczowa
z wykorzystaniem dwéch tarcz zmechanizowanych o srednicy:

- $rednica wewngtrzna pierscienia Dw = 5,40 m;
- Srednica zewnetrzna pierscienia Dz = 6,30 m;

- przemarsz tarcz — jednokierunkowy, bez konieczno$ci posredniego ich demontazu i montazu;

— kierunek tunelowania z zachodu na wschod, z przeciaganiem tarcz przez odpowiednio wezesniej
wykonane korpusy stacji C4 i C5 oraz korpus wentylatorni szlakowej V35; mozliwe jest takze
przejScie tarcz na calej dlugosci projektowanego odcinka, po czym budowanie obiektow
stacyjnych na wykonanych tunelach wraz z demontazem tubingdéw;

— montaz i rozruch tarcz przewidziano w szybie startowym ulokowanym w obrysie wschodniego
zakonczenia tunelu toréw odstawczych stacji C4 i usytuowanym po zachodniej stronie
skrzyzowania ul. Gorczewskiej z ul. Powstancéw Slaskich; demontaz tarcz przewiduje sie
w szybie demontazowym S6 usytuowanym na zakonczeniu szlaku D5 i przylegajacym do Sciany
szczytowej zakonczenia korpusu toréw odstawczych stacji C6;



— wykonanie wzmocnien gruntu w strefach portalowych obiektéw realizowanych odkrywkowo,
przez ktére bedg przeciagane tarcze; zabiegi te beda niezbgdne w celu zapewnienia jak
najlepszych warunkdw operacyjnych dla tarcz wchodzacych w korpus obiektu odkrywkowego lub
wychodzacych z tego korpusu, oraz w celu wyeliminowania naptywu wéd gruntowych do obiektu
podczas forsowania jego $cian; dla uzyskania zamierzonych efektow przewidziano zastosowanie
technologii iniekcji strumieniowej jet-grouting, wykonywanej z powierzchni terenu po realizacji
Scian szczelinowych, a przed glebieniem wykopu.

Biorac pod uwagg przyjety tryb realizacji oraz panujace warunki gruntowo-wodne, do drazenia tuneli
przyj¢to nowoczesne tarcze zmechanizowane TBM typu EPBS. Sredni postgp drazenia tuneli tarczami
zaplanowano na poziomie 10 m/dobg.

Na szlaku D5 na odcinku pomigdzy wentylatornia V5 1 stacja C5 zrealizowany zostanie tunel
fgcznikowy, umozliwiajacy przejscie miedzy tunelami stuzbom ratunkowym. Obiekt bedzie
realizowany metoda tarczows, a konstrukcje jego obudowy (docelowej) stalej zaprojektowano jako
zelbetowa monolityczna.

Kubaturowy podziemny obiekt wentylatorni V5 zlokalizowany zostanie w najnizszym miejscu
niwelety szlaku. Obiekt ten bedzie nadbudowany na tunelach szlaku D5 pod potudniowa jezdnia
i chodnikiem ul. Gérczewskiej. Trzon czerpnio-wyrzutni wyprowadzony zostanie ponad poziom
terenu. Z uwagi na lokalizacje obiektu oraz tryb realizacji i drazenia tuneli szlakowych, zatozono
wybudowanie obiektu metoda stropowa (lub odkrywkowa).

Szyb demontazowy tarcz S6 begdzie dobudowany do zachodniej $ciany szczytowej tunelu tordw
odstawczych przy stacji C6. Podstawowa funkcja szybu bedzie (na podstawie zatozonego planu
gorniczego drazenia jedna lub dwoma tarczami) wydobycie jednej tarczy drazacej oba tunele lub obu
tarcz drazacych jednoczesnie oba tunele. Ponadto po wypelnieniu swojej funkcji w czasie realizacji,
dwukondygnacyjna przestrzen szybu moze by¢ wykorzystana, jako np. magazyn i polaczona (gérnymi
kondygnacjami) z przestrzenia toréw odstawczych. Szyb zaprojektowano jako obiekt
dwukondygnacyjny i trzynawowy o konstrukcji zelbetowej monolitycznej dna i stropéw w obudowie
zewnetrznych trzech $cian szczelinowych. Wymiary rzutu szybu w $wietle wyniosa 17,20 x 25,3 m,
zewnetrzne 18,2 x 27,3 m. Wysokos¢ catkowita szybu wyniesie okolo 13,5 m.

Syl Ninigic7a iact netatar7ns
1Zjc liei act ostates

) 720&2)(} er\uum i
Deuz{;(y- gLQEQ _U‘<, o&’(‘Q)QC’QML&—
=z Swean  AV.O3, 204}w

I ()L 1
YU I\
wWIN

Cr
N 1






